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ENERGIA NA KOLEI
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POD NAPIECIEM

W PIERWSZYM W HISTORII POLSKIEJ KOLEI PRZETARGU NA
DOSTAWE ENERGII TRAKCYJNEJ PKP ENERGETYKA POKONALA
POTENCJALNYCH RYWALI. MONOPOL SPRZEDAWCY ENERGII TRUDNO
BEDZIE POKONAC, ALE SAMO UWOLNIENIE RYNKU PRZEKLADA SIE NA

KORZYSCI DLA PRZEWOZNIKOW KOLEJOWYCH.

-> Tekst: ADAM BRZOZOWSKI

Kazdy z nas od kilku lat moze
przebiera¢ w ofertach dostaw
cow energii elektrycznej. Stato
sie tak po uwolnieniu (liberali
zacji) rynku energii, czyli m.in.
po rozdzieleniu dystrybucji
(sieci energetycznych) od sprze
dazy energii. Czy skorzystalismy
z tego przywileju? Krzysztof Mu
sialak, dyrektor departamentu
klientow biznesowych w spotce
Tauron Sprzedaz, informuje,

iz na polskim rynku energetycz

nym jest ok. 15 mIn odbiorcow
energii. 13,5 mln stanowia go
spodarstwa domowe, a ok. pot
tora miliona przedsiebiorstwa.
Wiekszosc energii dostarczanej
polskim odbiorcom (76 proc.)
konsumuja przedsiebiorstwa.
Sprzedawce energii zmienito
dotad piec proc. przedsiebiorstw
oraz ok. jednego proc. gospo
darstw domowych. W pierwszej
fazie rozwoju rynku najchet
niej zmieniali sprzedawcéw
odbiorcy energochtlonni.

Teraz korzystnych ofert zakupu

energii elektrycznej poszukuja
rowniez mate i Srednie firmy
z grup taryfowych Cxx, ktore
coraz czesciej decyduja sie na
zmiane sprzedawcy energii —

mowi Krzysztof Musialak.

Pod wzgledem zaawansowania
procesu liberalizacji rynku
energetycznego Polska dogania
inne kraje unijne. W Niemczech
juz 5-7 proc. gospodarstw
domowych zmienito sprzedaw-

ce energii. W Wielkiej Brytanii

w pierwszych latach liberali
zacji (1999-2001) sprzedawce
pradu zmienito ok. 12 proc.
gospodarstw. Dzis zmienia tam
operatora 3-5 proc. klientow
rocznie.

W branzy kolejowej liberali
zacja rynku energetycznego
rodzi sie w bolach. Monopolista
w sprzedazy energii trakcyjnej
pozostaje PKP Energetyka, kto-
ra jest jednoczesnie operatorem
i wlascicielem infrastruktury,
za pomoca ktorej odbywa sie

dystrybucja energii. Aktual
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nie tylko Koleje Mazowieckie
zdecydowaty sie na ogtoszenie
przetargu na zakup energii
elektrycznej. W przetargu
ogloszonym wiosng przez KM
rywalizowato pieciu sprzedaw-
coOw energii: Tauron Sprzedaz
(52,23 mln z}), PGE Obrot
(50,73 mln z1), Energa-Obrot
(53,11 mIn z1), Enea (58,83
mln z}) i PKP Energetyka
(47,27 mln z1). Jak widad,
najtansza okazata sie oferta do
tychczasowego dostawcy, ktory
tym samym wygrat przetarg.
Dlaczego zaproponowat najniz-
sza cene? Niestety, zaden przed-
stawiciel spotki PKP Energetyka
nie odpowiedziat nam od kwietnia
na zadne z naszych pytan.
—Moim zdaniem, zewnetrzni
sprzedawcy nie znaja jeszcze
dostatecznie rynku kolejowe-

g0, jego specyfiki oraz ryzyka,

z jakim beda mieli do czynienia.

Chocby tego, kiedy pociagi
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pobieraja najwiecej energii,

jaka jest czestotliwos¢ jazd oraz

wielkos¢ taboru, co wptywa na
potencjalne zapotrzebowanie
na energie elektryczna. Poten-
cjalni nowi sprzedawcy energii
elektrycznej i branza kolejo-
wa potrzebuja jeszcze troche
czasu, aby sie poznac i uzgodnic
warunki potencjalnej oferty -
thumaczy Musialak.

Zdaniem Krzysztofa Musiala-
ka, powolne tempo uwalnia-
nia rynku ma kilka przy-
czyn. Nalezy do nich przede
wszystkim brak przejrzystosci
w regulacjach operatora sieci
dystrybucyjnej, z czym wiaze
sie trudnos¢ z kalkulowaniem
kosztow, jakie musi poniesé¢
odbiorca energii elektrycznej,
w tym przypadku przewoz-
nik. Poza tym nie wszyscy
przewoznicy zamontowali juz
liczniki w taborze, a bez nich

nie bedzie mozliwosci udoku-

mentowania zuzytej energii
i rozliczanie sie z potencjal-

nym sprzedawca.

Podobnego zdania jest profesor
Adam Szelag, dyrektor Insty-
tutu Maszyn Elektrycznych
Politechniki Warszawskiej. Za-
pytany o problemy z liberaliza-
cja kolejowej energetyki, podaje
przyktad rynku telekomuni
kacyjnego. Uwolnienie go nie
byto zbyt trudne, gdyz ustugi
tego typu, oprocz telefonii
stacjonarnej, sa najczesciej
swiadczone bezprzewodowo i to
przy gwattownym rozwoju tego
rynku, w przeciwienstwie do
zuzycia energii, ktore powinni
$my zmniejszac.

— Natomiast fizycznie energii
bezprzewodowo pdki co prze-
sytac¢ nie mozna, potrzebna jest
odpowiednia infrastruktura,
czyli rozlegta sie¢ elektro
energetyczna, taczaca system

z odbiorca, a w odniesieniu do
pojazdow kolejowych takze
sie¢ trakcyjna — ttumaczy Adam
Szelag.

Rynek energii dostarczanej na
potrzeby kolei jest w Polsce,

z formalnego punktu widze-

nia, do tego samego stopnia
zliberalizowany, jak rynek

energii w ogdlnym jego ksztatcie.

ENERGIA NA KOLEI

Wszyscy przewoznicy kolejowi
moga organizowac przetargi
na zakup energii i otrzymywac
oferty sprzedazy od réznych firm
zajmujacych sie obrotem energia.
Ograniczony, jak do tej pory,
zakres organizowania przetat
gow na zakup energii trakcyjnej
wynika z faktu nieposiadania
przez przewoznikéw (wyjat-
kiem sa Koleje Mazowieckie)
niezbednych urzadzen do roz-
liczania zuzywanej energii na
cele trakeyjne (licznikéw). Nie
ma tez zorganizowanego syste-
mu rozliczen energii pomiedzy
dostawcami i odbiorcami
dodaje profesor Szelag.
Ruch pociggow charakteryzuje
sie duzg zmiennoscia w czasie,
szezegolnie z punktu widzenia
uktadoéw zasilania, w ktorych
pojawiajg sie liczne w ciggu
doby ,szczyty” i ,,doliny” obcia-
zen. Na rynku energii bardzo
istotne jest wtasciwe progno-
zowanie jej zuzycia. Wszelkie
rozbiezno$ci pomiedzy progno-
zami a rzeczywistym zuzyciem
energii podwyzszaja koszty
sprzedawcy (zmuszony jest do
dodatkowych zakupéw energii
na rynku bilansujacym po wyz
szych cenach lub sprzedazy po
cenach nizszych niz zakontrak-
towane u odbiorcow).
— Stad najtanszym bedzie

zawsze podmiot dziatajacy
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w skali catej sieci i obstugujacy,
jako sprzedawca, licznych (naj-
lepiej wszystkich) przewozni
kow, poniewaz jest on w stanie
prognozowac poziom zuzycia
energii na cele trakecyjne
sposob najbardziej doktadny
— podkresla Adam Szelag.
Biorac pod uwag ystkie te
aspekty, trudno méwic o pelnym
1 monopolu na rynku
kolejowej energii trakcyjnej tak,
1ieto np. w ustu-
komunikacyjnych. Ale
| jest to monopol
strukturalny, wynikajacy ze
specyfiki trakeji elektrycznej.

— Mozna jednak probowac

szukac sposobéw na obnizenie

\ stania hamowania
odzyskow ), czyli rekuperacji

Aby otworzy¢ sie na zmiany,

nonto-

3/3

niki i przeszty z rozli-
czania ryczaltowego na ,licz-
nikowe”, dzieki czemu ptaca
tylko za faktycznie wykorzy-
stang energie.
— Wprowadzenie mozliwosci
rozliczania kosztow energii
trakcyjnej na podstawie rze-
czywistego zuzycia energii -
w miejsce systemu ryczattowe
go — przyniosto spétce znaczace
oszczednosci. Montaz licznikow
rozpoczat siew 2010 . W 2011 r.
spotka zanotowata wyrazny
spadek optat za energie trak-
cyjna. Koszty ponoszone z tego
tytutu obnizyty sie o pon
14 mln zt w stosunku do roku
)10 — moéwi Czestaw Sulima,
nek zarzadu, dyrektor eks
ploatacyjny Kolei Mazowieckich.
Samo wszczecie postepowan
przetargowych zapewne tez
tania PKP Energetyke do
oferowania stosunkowo niskich
cen energii trakeyjnej. Czyli,
chociaz monopol faktycznie
pozostat (pozostali przewoznicy
nie kwapia do zmiany dostawcy
energii), branza kolejowa moze
liczy¢ na znaczace oszczednosci

i poprawe jakosci ustug. ®

ofesor Adam Szelag, dyrektor Instytutu Maszyn
Elektrycznych Politechniki Warszawskiej

Uwolnienie rynku energii, w jego czesci obejmujacej energie jako ..to-
war”, nastapito w Polsce juz kilkanascie lat temu. Poczawszy od 1 lipca
2007 r. dotyczy to juz wszystkich odbiorcow energii (nawet gospodarstw
domowych), ktdrzy maja mozliwosc jej zakupu od wybranych przez sie-
bie sprzedawcow, wykorzystujac tzw. uprawnienie TPA (dostepu stron

trzecich do sieci energetycznych).

Ustugi dystrybucji energii elektrycznej [fizycznej dostawy do odbior-
cow) swiadczone sa w warunkach .monopolu naturalnego” z uwagi na
brak ekonomicznego i czesto rowniez technicznego uzasadnienia dla
ewentualnego dublowania infrastruktury sieciowej, czyli np. budowy
.konkurencyjnych” podstacji trakcyjnych i kabin sekcyjnych wzdtuz linii

kolejowych.

Podobnie jest zreszta w przypadku ewentualnej budowy samych .kon-
kurencyjnych” linii kolejowych, réwnolegtych do tych juz eksploatowa-
nych. Analogiczna sytuacja wystepuje rowniez w przypadku innych sieci
- elementow infrastruktury przesytu czy dystrybucji energii elektrycz-
nej na rzecz odbiorcow pozakolejowych, sieci dostarczajacych wode (do
celéw technologicznych, bytowych, jako noénik energii cieplnej) czy in-
stalacji odprowadzania sciekow. Dziatalnosci te, jako domena lokalnych
.monopolistow”, poddane sa regulacji. K




