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Wedlug rozdzielnika

Dotyczy: postgpowania o zawarcie umowy ramowej na ,,Zakup elektrycznych zespoléw trakcyjnych”
znak: MWZ3-26-06-2017.

Na podstawie art. 185 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(Dz. U.z2015 r. poz. 2164 ze zm.), ,,Koleje Mazowieckie — KM sp. z 0. 0., jako Zamawiajacy przesyla w zatgczeniu
kopi¢ odwolania wniesionego w dniu 12 czerwca 2017 r, przez NEWAG S.A., ul. Wyspianskiego 3,
33-300 Nowy Sacz i wzywa Wykonawcéw do przystapienia do postgpowania odwotawczego.

Otrzymujg:
1. Wykonawcy uczestniczacy w postgpowaniu o udzielenie zam6wienia
2. Strona internetowa Zamawiajacego (www.mazowieckie.com.pl)

3.ala
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Nowy S3cz, dnia 12 czerwea 2017 r.

- Prezes
Krajowej Izby Odwolawczej
ul. Postepu 17a

| //ZZ[S O A 02-676 Warszawa

Odwotujgcy: NEWAG S.A. w Nowym Saczu, ul. Wyspiariskiego 3, 33-300 Nowy Sacz,
tel. (18) 449 63 60, fax (18) 449 63 66, e-mail: newag@newag.pl
reprezentowana przez Zbigniewa Konieczka (Prezesa Zarzadu)
oraz Bogdana Borka (Wiceprezesa Zarzadu)

Zamawiajacy: , Koleje Mazowieckie - KM” $p. z 0. 0., ul, Lubelska 26, 03-802 Warszawa,
tel. 48 22 47 38 716, fax 48 22 47 38 814,48 22 4737518
e-mail: przetargi@mazowieckie.com.pl

Dotyczy: Postepowanie o zawarcie Umowy ramowej na ,Zakup elektrycznych zespotéw trakeyjnych”, Przetarg
znak: MWZ3-26-06-2017

Strona internetowa zamawiajgcego: www.mazowieckie.com.pl

Dziennik Urzedowy Wspdinot Europejskich, w ktérym zostalo zamieszczone ogloszenie o zaméwieniu:
2017/S 104-208231
Data opublikowania Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia: 1 czerwca 2017 r.

ODWOELANIE WYKONAWCY

NEWAG S.A. z siedzibg w Nowym Saczu, przy ul. Wyspianskiego 3, zarejestrowana w Krajowym Rejestrze
Sadowym przez Sad Rejonowy dla Krakowa — Srédmiescia Wydziat Xl Gospodarczy KRS pod numerem KRS
0000066315, dziatajac jako Wykonawca, posiadajgcy potencjat techniczny, organizacyjny i ekonomiczny,
umoiliwiajacy wykonanie przedmiotu zaméwienia, na podstawie przepisu art. 180 ust. 1 Ustawy z 29 stycznia
2004 roku Prawo zamdwieri publicznych {Dz. U. 2004 r. Nr 19 poz. 177) (,Ustawa”) wnosl odwotanie wobec
tresci ogtoszenia o zamdwieniu i Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia {,SIWZ") w postepowaniu
prowadzonym przez ,Koleje Mazowieckie - KM”" SP- z 0. 0. — 0 zawarcle umowy ramowej na zakup
elektrycznych zespotéw trakcyjnych, Przetarg znak: MWZ3-26-06-2017.

Odwotujacy zarzuca Zamawiajacemu naruszenie:

art. 29 ust. 1.2 Ustawy oraz art. 100 ust. 1 4 Ustawy w zwigzku z art. 7 Ustawy, art. 36 ust. 1 pkt 16) Ustawy,

art. 353 [1] Kodeksu Cywilnego iart. 58 § 1§ 2 Kodeksu Cywilnego w zwigzku z art, 2 pkt 13 Ustawy, art. 14

Ustawy i 139 ust. 1 Ustawy oraz art, 91 ust. 1, 2¢ i 2d Ustawy poprzez sformutowanie ogtoszenia o zamdwienia

oraz SIWZ, wtym kryteridw oceny ofert, formularza ofertowego, formularza cenowego i wzoru umowy

ramowej stanowigcego czedé SIWZ, w sposéh niejednoznaczny, wykraczajacy poza swobode ksztattowania
stosunkéw  zobowigzaniowych oraz naruszajacy zasady uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcéw w postepowaniu, polegajgce na:

1. wskazaniu jako kryterigw oceny ofert trwatosci kéi monoblokowych, bez okreélenia maksymalnej
dopuszczalnej przez zamawiajacego wartoéci tego parametru, co moze prowadzi¢ do nieporéwnywalnogci
ofert i naruszenia uczciwe] konkurencji (Rozdziat Xvi Siwz kryteria nr 8-11 oraz pkt 11.2.5 ogloszenia
0 zamoéwieniu);

2. niejednoznacznym sformutowaniu definicji awarii i uszkodzenia/usterki, w szczegdlnosci  poprzez
zaniechanie dookreélenia, iz awarie stanowia uszkodzenia/usterki skutkujace wylaczeniem pojazdu
z eksploatacji (§ 2 zatacznika nr 10 do SIwWZ);
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wskazaniu, iz jezeli ostatni cykl eksploatacyjny bedzie krétszy niz 12 miesiecy, Zamawiajacy dokona
obliczen wspétczynnika niezawodnosci i1 gotowosci technicznej za okres 12 miesiecy z uwzglednieniem
miesiecy z cyklu poprzedniego, co moie prowadzi¢ do nalozenia na wykonawce dwukrotnie sanke]i
za tozsamy okres czasu (§ 4 ust. 3 zatgcznika nr 10 do SIWZ);

wprowadzeniu drugiej, razaco wygdrowane] kary umownej, za obnizenie wspdtczynnika niezawodnosci
ponizej 0,88 (§ 4 ust. 6 zatgcznika nr 10 do SIWZ);

zastrzezeniu kar umownych poprzez uzycie terminu ,opdinienie”, ktéry jest sprzeczny
z istotg kar umownych opartych na zasadzie winy, co moze ponadto prowadzi¢ do watpliwosci
interpretacyjnych, oraz zastrzezenie kar umownych w wysokos$ci razaco wygdrowanej (§ 15 zatacznika nr
10 do SIWZ);

nieprecyzyjnym okresleniu zasad jazdy obserwowanej, w szczegdinoéci poprzez zaniechanie wskazania, ze
jazde obserwowang przerywa wytacznie ujawnienie wady wylgczajace] pojazd z eksploatacji oraz
zaniechaniu wskazania, iz zamawiajgcy ponaosi odpowiedzialnosé
za przypadkowa utratg lub uszkodzenie pojazdu oraz ubezpieczenle pojazdu przez czas jazdy
obserwowanej (§ 6 ust. 1 zatgcznika nr 10 do SIWZ);

zobowigzaniu wykonawcy do przeprowadzenia odbioréw komisarycznych bez okreslenia maksymalnej
ilosci wymaganych odbioréw w miesigcu, co uniemozliwia oszacowanie kosztéw odbioréw w celu
sporzadzenia oferty (8 6 ust. 2 pkt 8) zatacznika nr 10
do SIWzZ);

zobowigzaniu  wykonawcy do udzielenia gwarancji na  $wiadczone ustugi  serwisowe,
tj. gwarancji na okreslong zakresowo ustugi, z jednoczesnym wskazaniem, iz gwarancja obejmuje wszystkie
usterki pojazdu, co jest charakterystyczne dla gwarancji na pojazd, a nie na okreélong ustuge (§ 8 ust. 4
zatacznika nr 10 do SIWZ);

zobowigzaniu wykonawcy do usuwania wad w ramach gwarancji na pojazd w obiektywnie niemozliwych do
zachowania i bezzasadnie krétkich terminach, z jednoczesnym zastrzezeniem raigco wygérowanych kar
umownych z tytutu przekroczenia przedmiotowych termindw (§ 8 ust. 6 w zwigzku z § 15 ust. 1 pkt 2)
zatgcznika nr 10 do SIWZ);

zobowiazaniu  wykonawecy do  reakcji  serwisowej i usuwania  usterek  symulatora
w terminach obiektywnie niemozliwych do zachowania (rozdziat nr Il ust. 7 zatacznika nr 10 do wzoru
umowy ramowej — zatgcznika nr 10 do SIWZ);

nieprecyzyjnym i niejednoznacznym okresleniu zakresu ustug serwisowych poprzez wskazanie, iz w zakres
ustug serwisowych wchodza ,inne czynnosci niezbedne do utrzymania peinej sprawnosci pojozdéw w
okresie swiadczenia ustug serwisowych” (§ 10 ust. 1 pkt 6) zatacznika nr 10 do SIWZ);

robowigzaniu wykonawcy do utrzymywania czesci zamiennych w celu wykonania czynnoéci wylaczonych z
przedmiotu zamdwienia w terminie 30 dni od zgtoszenia bez okredlenia zakresu wymaganych czesci
zamiennych, co nie pozwala na okredlenie zakresu swiadczenia,
wykracza poza przedmiot zamdwienia | narusza zasady odptatnodci zamdwienia publicznego
(§ 10 ust. 5 zatacznika nr 10 do SIWZ);

zobowigzaniu wykonawcy do wykonywania prac dodatkowych nieobjetych zakresem przegladu P4 bez
odrebnego wynagrodzenia, co narusza podstawg zasade odptatnosci zamodwienia publicznego, a ponadto
uniemozliwia oszacowanie kosztéw naprawy P4 w celu sporzadzenia oferty (§ 11 ust. 6 zatacznika nr 10
do SIWZ);

wskazaniu, iz wykonawca moze, a w niektérych przypadkach jest zobowiazany, do odptatnego korzystania
z pracownikéw oraz zaplecza posiadanego przez Zamawiajgcego bez okreslenia wysokoscl wynagrodzenia,
ktére wykonawca bedzie zobowigzany ptacic Zamawiajgcemu, co uniemozliwia skalkulowanie kosztow w
celu ztozenia oferty (§ 10 ust. 4 zatgcznika nr 10 do SIWZ);

sformutowaniu formularza ofertowego w sposéb wskazujacy, iz cena za kazdy rodzaj pojazdu powinna byé
tozsama, przy jednoczesnym sformutowaniu wzoru umowy ramowej w spaséb sugerujacy, iz zamawiajgcy
akceptuje réine ceny pojazddw w ramach poszczegblnych zamdwierl objetych umowg ramowa, co
prowadzi do watpliwosci, czy wykonawca moze zaoferowac odrebng cene pojazdéw jednego rodzaju dla
kazdego z zamowieri przewidzianych umowg ramowa (zatacznik nr 2 do SIWZ oraz § 12 ust, 2 zatgcznika nr
10 do SIWZ);

niejednoznacznym i nieprecyzyjnym  sformulowaniu  zakresu licencji na  oprogramowanie
i dokumentacje poprzez zaniechanie wskazania, iz licencja uprawnia  zamawiajgcego
do korzystania z dokumentacji i oprogramowania wylacznie w celach obstugowo-eksploatacyjnych,
naprawczych i utrzymaniowych pojazddw dostarczonych na podstawie umowy ramowej (§ 5 ust. 6
zatgcznlka nr 10 do SIWZ);



17. ustaleniu okresu obowigzywania umowy ramowe] przez okres 8 lat bez jakiejkolwiek gwarancji w zakresie
ilosci i termindw zamdwienia pojazdéw z jednoczesnym zaniechaniem wprowadzenia indeksacji
zaoferowanych cen za dostawe pojazddw (§ 12 ust. 11 w zwiazkuz § Lust. 315 | § 22 ust. 1 zatacznika nr
10 do SIWZ);

18. zobowigzaniu wykonawcy do dostarczania tozsamych w zakresie typu i modelu pojazddéw przez caty okres
8 lat obowigzywania umowy ramowej, z jednoczesnym zaniechaniem wprowadzenia uprawnienia dla
wykonawcy do zmiany typu imodelu dostarczanych pojszdéw na skutek wystgpienia okolicznosci
niezaleznych od wykonawcy, takich jak w szczegéinodci zmlany przepiséw prawa, norm i obowigzujgcych
standardéw, przy zachowaniu zgodnoéci wymagari technicznych okreslonych w umowie ramowej (§ 1 ust.
3151§ 22 ust. 1 zatacznika nr 10 do SIWz);

18. zdefiniowaniu w umowie ramowej wady systemowej w sposdh nieproporcjonalny do przedmiotu umowy
ramowej (§ 2 zatacznika nr 10 do SIWZ);

20. niewskazaniu zasad i norm, wedtug ktdérych bedzie przeprowadzona procedury weryfikacji masy
eksploatacyjnej pojazdu (§ 6 ust. 9 pkt 1) zatgcznika nr 10 do SIWz);

Wykonawca wnosl o nakazanie Zamawiajgcemu zmiang ogloszenia o zamdwieniu | SIWZ
w zakresie kryteridw oceny ofert, formularza ofertowego, formularza cenowego i _wzoru umowy ramowej
poprzez:

1. okreslenie w kryteriach oceny ofert maksymalnej dopuszczalnej wartosci oferowanego parametru
trwatosci kot monoblokowych;

2. sprecyzowanie we wzorze umowy ramowej definicji awarii, w szczegblnoscl poprzez dookreslenie, iz za
awarig uwaza sig usterke/uszkodzenie skutkujace wytaczeniem pojazdu z eksploatac]i;

3. wskazanie we wzorze umowy ramowej, iz jezeli ostatni cykl eksploatacyjny bedzie krétszy niz 12 miesiecy,
Zamawiajacy dokona obliczeri wspétezynnika niezawodnosci i gotowoéci za okres 12 miesiecy
z uwzglednieniem miesigey z cyklu poprzedniego, z zastrzezeniem, i zdarzenia majgce miejsce w cyklu
poprzednim nie moga stanowié¢ podstawy do obcigzenia wykonawcy jakakolwiek podwdjng sankcja, w
szczegBlnoscl karg umowna lub odszkodowaniem, w stosunku do juz natozonej na wykonawce;

4. usunigcie ze wzoru umowy ramowej kary umownej za obnizenie wspdfczynnika niezawodnodci ponizej
0,88 i zobowigzania do dostarczenia nowego pojazdu oraz wskazanle, 12 w takim przypadku zastosowanie
znajduja postanowienia umowy ramowej w zakresie wady systemowej;

5. zastapienie we wzorze umowie ramowej terminu »OpGZnienie” terminem ,zwioka” w postanowieniach
dotyczacych kar umownych oraz obnizenie kar umownych, wszczegélnoéci poprzez zastrzesenie kar
umownych za zakoriczony tydzien zwtoki;

6. wskazanie we wzorze umowy ramowej, iz jazdg obserwowang przerywa wytacznie ujawnienie wady

wytaczajace] pojazd z eksploatacji oraz wskazanie, iz zamawiajacy ponosi odpowiedzialnoéé za

przypadkowg utrate lub uszkodzenie pojazdu w czasie Jazdy obserwowane;j;

okreslenie we wzorze umowy ramowej maksymalnej ilosci wymaganych odbioréw w miesiacu;

8. jednoznacznie wskazanie we wzorze umowy ramowej, iz gwarancja na ustuge serwisowa danego rodzaju
obejmuje uszkodzenia/usterki pojazdu wynikajace z niewykonania lub nienalezytego wykonania ustugi
danego rodzaju;

9. wydtuzenie we wzorze umowy ramowe] terminéw usuwania wad w ramach gwarancji do 7 dni roboczych
{z wytaczeniem dni ustawowo wolnych od pracy i sobdt) dla usuwania wad oraz 30 dnij roboczych na
wymiang elementéw na nowe w razie nieusunigcie uszkodzenia pomimo trzykrotnej naprawy;

10. przediuienie we wzorze umowy ramowej termindw reakeji serwisowej do 2 dni roboczych, usuwania
usterek/uszkodzeri systemu | urzadzen symulatora do 7 dni roboczych oraz terminu wymiany symulatora
na nowy do 60 dni:

11. jednoznaczne zdefiniowanie we wzorze umowy ramowej zakresu ustug utrzymaniowych objetych
przedmiotem umowy, w szczegdlnoéci poprzez usuniecie sformutowania winne czynnosci niezbedne do
utrzymania pefnej sprawnosci pojazdéw w okresie swiadeczenia usfug serwisowych”;

12. usunigcie ze wzoru umowy ramowej zobowigzania wykonawcy do utrzymywania czesci zamiennych w celu
wykonania czynnosci wytgczonych z przedmiotu zamdwienia
w terminie 30 dni (§ 10 ust. 5 zatacznika nr 10 do SIWZ);

13. usunigcie ze wzoru umowy ramowej zobowigzania do wykonywania dodatkowych czynnoéci nieobjetych
zakresem przegladu P4 bez odrebnego wynagrodzenia;

14, wskazanie we wzorze umowy ramowej wysokodci wynagrodzenia, jakie wykonawca bedzie zobowigzany
zaptaci¢ zamawiajacemu za udostepnienie pracownikéw oraz zaplecza do wykonywania czynnodci
utrzymaniowych;

o



15. wyjasnieniu we wzorze umowy ramowej, czy wykonawca moie zaoferowad réine ceny toisamych
rodzajowo pojazdéw w ramach poszczegélnych zamdwied objetych umowg ramowa
i dostosowanie formularza ofertowego i cenowego do tresci wzoru umowy ramowej;

16. wskazanie we wzorze umowy ramowej, iz licencja uprawnia zamawiajgcego do korzystania z dokumentacji
| oprogramowania wyfacznie w celach obstugowo-eksploatacyjnych, naprawczych iutrzymaniowych
pojazddw dostarczonych na podstawie umowy ramowej;

17. wprowadzenie we wzorze umowy ramowej instytucji indeksacji zaoferowanych
cen za dostawe pojazdéw odnosnie zamowieri ztozonych po uptywie roku od zawarcia umowy ramowej;

18. wprowadzenie we wzorze umowy ramowej uprawnienia dla wykonawcy do zmiany typu imodelu
dostarczanych pojazdéw na skutek wystapienia okolicznoscl niezaleznych od wykonawecy, takich jak w
szczegblnosci zmiany przepiséw prawa, norm i obowigzujacych standarddw, przy zachowaniu zgodnosci
wymagan technicznych okres$lonych w umowie ramowej;

19. zmiang we wzorze umowy ramowej definicji wady systemowej poprzez wskazanie, iz za wadeg systemowa
uznaje sie co o najmniej 2 uszkodzenia o tym samym charakterze stwierdzone
w przynajmniej 10 % pojazdow danego typu dostarczonych na podstawie umowy ramowej,
nie mniej jednak niz w dwdch pojazdach danego typu, w okresie kolejnych 12 miesiecy;

20. sprecyzowanie we wzorze umowy ramowej zasad | norm, wedtug ktdrych bedzie przeprowadzona
procedura weryfikacji masy eksploatacyjnej pojazdu.

Uzasadnienie

I.  Wykazanie interesu odwotujgcego zgodnie z art. 179 § 1 Ustawy.

Odwotujgcy jest producentem taboru szynowego. W ramach swej dziatalnosci Odwotujacy wykonuje dostawy
elektrycznych zespotéw trakcyjnych i posiada mozliwos¢ dostawy pojazdéw bedgcych przedmiotem niniejszego
zamdwienia. Panadto, Odwotujacy spetnia warunki udziatu w postegpowaniu. Odwotujgcy zamierza wzigé udziat
w przedmiotowym-postgpowaniu, ubiegajac sie o uzyskanie zamdwienia. Jednakze postanowienia ogloszenia o
zamowieniu 1 S5IWZ, sformufowane znaruszeniem wskazanych w petitum odwotania przepiséw prawa,
uniemozliwiajg Odwotujacemu prawidfowe sporzadzenie oferty i wzigcie udziatu w postgpowaniu.

Il.  Uzasadnienie zarzutéw odwotania.

Ad. 1)

Zamawiajgcy w postgpowaniach na dostawe taboru szynowego czesto jako kryterium oceny ofert wskazuja
diugos¢ zaoferowanej gwarancji jakosci lub trwatodé okredlonych rozwigzad. Jednakie wtakim przypadku
zamawiajgcy zastrzegaja maksymalny limit wartosci danego parametru, co ma na celu zapobieganie oferowaniu
wygdrowanych i niemozliwych do osiggniecia parametréw. W ninigjszym przypadku Zamawiajacy zaniechat
wskazania dopuszczalnego limitu parametru trwatoscl két monoblokowych. Z tego powodu moze dojéé do
zaoferowania przez ktéregos z wykonawcéw wysokosci tego parametru na poziomie obiektywnie niemozliwym
do osiggniecia, wytacznie w celu uzyskania maksymalnej liczby punktéw w zakresie tego kryterium, co
stanowifoby dziatanie sprzeczne z zasada uczciwej konkurencji w postgpowaniu, a ponadto grozitoby
niewaznoscia umowy w tym zakresie.

Ad. 2)
W § 2 wzoru umowy ramowej Zamawiajgcy wprowadzit dwie definicje: ,Uszkodzenie/usterka” oraz ,Awaria”.

Jezeli Zamawiajacy wprowadzit dwie odrebne definicje dotyczace de facto wad przedmiotu $wiadczenia, to
powinien jednoznacznie i precyzyjnie okresli¢ stosunek logiczny tych dwdch pojeé wzgledem siebie. W
szczegblnosci, w takim przypadku nalezy jednoznacznie sprecyzowaé, czy pojecie ,Awaria” zawiera sie w
pojeciu ,Uszkodzenie/usterka”. Zwykle w tego przypadkach, zamawiajgcy precyzuja, ze awaria stanowi takie
uszkodzenie, ktére wytgcza przedmiot $wiadczenia z eksploatacji.

Zawarte we wzorze umawy definicje ,Awarli i ,Uszkodzenia/usterka” owego warunku precyzyjnosci nie
spetniaja. Z ich literalnej tresci wynika, iz w zasadzie sa one zakresowo toisame, co jednak przeczytoby
racjonalnosci wprowadzenia do umowy dwdch réinych pojec. We wzorze umowy ramowej w wiekszosci
przypadkow Zamawiajgcy postuguje sie terminem ,Uszkodzenia” (vide § 8 wzoru umowy ramowej). Jednak np.
w § 6 ust. 1 wzoru umowy Zamawiajgcy postuguje sig pojeciem ,Awaril”. Sprecyzowania wymaga zatem, czy



Zamawiajgcy traktuje te pojecia jako synonimy, czy jednak za ,Awarie” uznaje tylko takie uszkodzenia, ktére
powoduja wytaczenie pojazdu z eksploatacji, a pojecie , Uszkodzenia” odnosi do wszelkich wad.

Ad. 3)
W § 4 wzoru umowy zamawiajacy wprowadzit wspéfczynniki niezawodnoéci i gotowosci technicznej, do

zachowania ktérej zobowigzany jest wykonawca. Zamawiajacy podat, iz bgda one obliczane wcyklach 12
miesigcznych, a obnizenie wspdtczynnikéw ponizej minimalnych wartodci skutkowad bedzie powstanie
roszczenia o zapfate kar umownych okredlonych w ust 4 i 5. Jednoczeénie Zamawiajgcy wskazat w ust. 3, iz
jezeli ostatni cykl eksploatacyjne bedzie krétszy od 12 miesiecy, to nalezy go niejako uzupetnié miesigcami z
poprzedniego cyklu.

Zamawiajacy przeoczyt jednak, Iz tego typu konstrukcja moze prowadzi¢ do obcigzenia wykonawcy sankcjami
dwukrotnie za to toisame zdarzenie. Albowiem, w przypadku gdy np. pojazd bedzie wytgczony ze wzgledu na
wadg w ostatnich miesigcach przedostatniego cykiu eksploatacyjnego, to dojdzie do obnizenia wspétczynnika
za przedostatni cykl 1 obcigzenia wykonawcy karg umowna oraz do obnizenia wspdtczynnika za ostatni okres na
skutek tego samego wytaczenia i obcigzenia wykonawcy karg umowng za obnizenie wspdétczynnika w ostatnim
cyklu, ktére wynika z tozsamego zdarzenia (tozsamego wytaczenia pojazdu). Tego typu sytuacja, t]. obclgzania
diuznika podwodjng sankcjg za toisame zdarzenie, w sposéb oczywisty naruszataby istote stosunku
zobowigzaniowego umowy dostawy i prowadzitaby de facto do bezpodstawnego wzbogacenia zamawiajacego
kosztem wykonawcy.

Ad. 4)

W § 4 ust. 6 wzoru umowy Zamawiajgcy wskazat, iz obnizenie wspétczynnika niezawodnosci ponizej wartoéci
0,88 bedzie prowadzito do zaptaty kary umownej w wysokosci 5 % ceny pojazdu. Znamienne jednak, iz w takim
przypadku Zamawiajacy nie wytaczyt stosowania ust. 4, ktéry przewiduje kare umowng za kazde 0,01 obnizenia
wspétczynnika ponizej wartosci 0,98. Tym samym, w razie obnizenia wspétczynnika ponizej 0,88 wykonawca
bedzie zobowigzany do zaptaty kary umownej okreélonej] w ust. 4, ktéra i tak jest bardzo wysoka, oraz
dodatkowo kary umownej w wysokosci 5 % ceny pojazdu. Tego typu karg umowng zapfaci wykonawca
niezaleznie od tego, czy wspétczynnik zostat obnizony do 0,87 czy tez np. do 0,70. Zatem nawet za obnizenie o
0,01 wykonawca bedzie zobowigzany do zaptaty 5 % wartoéci pojazdu, co jest wartoscig razaco wygérowana
i w zaden sposob nie przystajacg do potencjalnej nawet szkody, ktdra mégtby poniesé zamawiajacy na skutek
tego naruszenia, a nalezy pamieta, iz kara umowna powinna przede wszystkim petni¢ funkcjg zryczattowanego
odszkodowania.

Niezaleznie od powyiszego Zamawiajgcy zastrzegh, 1z w razie drugiego obnizenia wspdbiczynnika ponizej
poziomu 0,88 Wykonawca dostarczy nowy pojazd o identycznych parametrach i konstrukgji.
W pierwszej kolejnosci Odwotujacy podnosi, iz taka konstrukcja jest ze swojej istoty wadliwa. Powtérne
obnizenie wspétczynnika wskazuje na wade systemowa, a dostarczanie Zamawiajgcemu nowego pojazdu o
»identycznych parametrach i konstrukcji” w zaden sposéb nie przyczyni sig do osiggnigcia wymaganego
wspdtczynnika. Zamawiajacy nie sprecyzowat réwniez, czy uzywany dotychczas pojazd odda wykonawcy, czy
tez oczekuje dostarczenia niejako dodatkowego pojazdu.

Ad, 5)
Zamawiajacy zastrzegt w umowie kary umowne w razie ,opdznienia” w wykonywaniu zobowigzan. W ocenie
Odwotujacego, tego rodzaju sformutowanie moze prowadzi¢ do watpliwosci interpretacyjnych, albowiem kara
umowna, zgodnie z art. 484 kc, jest forma zryczattowanego odszkodowania w razie niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania. Natomiast zniewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem
zobowigzaniem mamy do czynienia w razie winy diuznika, Z tego wzgledu wiasciwym okresleniem dla kary
umownej jest ,zwioka”, a zastrzeganie kary umowne]j za ,opéZnienie” moze prowadzié do spordw | watpliwosci
interpretacyjnych co do waznosci i skutkéw prawnych przedmiotowych klauzul umownych.

Ponadto, na kanwie innych zbieznych rodzajowo postepowan przetargowych mozna stwierdzié, iz zastrzezone
przez Zamawiajacego kary umowne sg razaco wygdérowane i nie przystajg do charakteru naruszeri, odnoénie
ktdérych je przewidziano. W szczegdlnosci, na razaco wygdrowanie kar umownych wplywa sposdb obliczania
wysokosci niektérych z nich. Kary umowne za opdénienie okreslone w pkt 1) i 5) obliczane 53 bowiem za kaidy
rozpoczety tydzier, co sprawia, iz w razie opdinienia trwajgcego nawet jeden dzier wykonawca zapfaci kare
umowng skalkulowang za caty tydzien.



Ad. 6)

Odwolujgcy podnosi, iz Zamawiajgcy nie sprecyzowaf, czy jazde obserwowang po wstepnym odbiorze
technicznym przerywa ujawnienie si¢ kaizdej wady, czy tez tylko wady wylaczajacej pojazd z eksploatacji.
Kwestia ma ta rowniez zwigzek z brakiem precyzyjnej definicji awarii (vide zarzut nr 2). W ocenie Odwotujacego
za zgodne z funkjg tej regulaci mozna uznaé jedynie przerwanie okresu jazdy obserwowanej na skutek takich
wad, ktéry wytaczalg pojazd z eksploatacji. W przeciwnym bowiem razie nawet btahe i nieistotne wady
moglyby przerywac okres jazdy obserwowanej, co pozbawione byloby jakiegokolwiek uzasadnienia

merytorycznego.

Zamawiajgcy zaniechat réwniez wskazania, iz to Zamawiajgcy ponosi odpowiedzialnoéé za pojazd w czasie jego
eksploatacji (w tym odpowiada za jego ubezpieczenie), co mogtoby prowadzi¢ do watpliwoéci interpretacyjnych
w tym zakresie. W ocenie Odwotujagcego brak jest jakichkolwiek podstaw do obcigzania takg
odpowiedzialnoscia wykonawcy, poniewaz pojazd bedzie eksploatowany przez Zamawiajacy w warunkach -jak
sam Zamawiajgcy wskazat - rzeczywistej eksploatacji (jazda z pasazerami na szlaku).

Ad. 7)

W § 6 ust. 2 pkt 8) zatacznika nr 10 do SIWZ Zamawiajacy zobowigzat Wykonawce do przeprowadzania
odbioréw komisarycznych. Jednakze Zamawiajacy nie okreslit maksymalnej iloéci odbiordw w danym miesigcu.
Przedmiotowy brak ma istotne znaczenie dla wykonawcéw, poniewaz koszty odbioréw komisarycznych ponosi
wykonawca. Z tego wzgledu okreélenie maksymalnej dopuszczalnej liczby odbioréw w miesiacu, ktdrych moze
zada¢ Zamawiajacy, jest niezbedne dla oszacowanla kosztdw w celu zlozenia oferty w postepowaniu
organizowanym przez Zamawiajgcego.

Ad. 8)

W § 8 ust. 4 zatacznika nr 10 do SIWZ Zamawiajgcy zobowigzat wykonawce do udzielenia gwarangji jakoéci na
kaidg ze swiadczonych ustug utrzymania (od P1 do P3). Ponizej jednak Zamawiajacy podat: »Gwarancja
obejmuje wszystkie wykryte podczos eksploatacji pojozdéw  usterkifuszkodzenia”. Oté: tego typu
postanowienie moze wprowadzaé¢ w bfad co do zakresu gwarancji na swiadczone ustugi. Jego literalna treéé
sugeruje bowiem, iz wykonawca bgdzie zobowigzany do usuwania wszelkich usterek/uszkodzer pojazdu, co
stanowi Istotg gwarancji na pojazd, a nie na ustuge serwisowa. Nalezy przy tym zauwazyé, iz w § 8 ust. 1
wykonawca udziela gwaranc]i jakosci na caly pojazd na okres 48 miesigey | w tym zakresie jak najbardzie]
racjonalne i uzasadnione jest usuwania wszelkich usterek/uszkodzen. Natomiast odrebnym $wiadczeniem jest
gwarancja na poszczegdine ustugi serwisowe, ktére beda wykonywane przez okres 18 lat. Gdyby zréwnaé
zakres tych gwarancji, oznaczafoby to, iz w zasadzie Zamawiajacy otrzyma gwarancje na caly pojazd (wszelkie
uszkodzenia), nie na okres 48 miesiecy, ale na okres 18 lat, co bytoby absurdalne, a ponadto sprzeczne z samg
trescia § 8 ust. 1 wzoru umowy ramowej.

Co wiecej, zobowigzanie wykonawcy do usuwania wszelkich  usterek/uszkodzen pojazdu
w ramach gwarancji jedynie na ustuge serwisowg narusze istote tego typu zobowigzania. Gwarancja, jako
$wiadczenie uboczne, w stosunku do samej ustugi nie moze bowiem byé szersza zakresowo niz sama ustuga, a
do takiej sytuacji by doszto. Przykiadowo, zgodnie z za zafgcznikiem nr 3 do rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 paidziernika 2005 r. w sprawie ogdinych warunkdw technicznych eksploatacji pojozdéw
kolejowych (Dz.U.2016.226 t.j. z p6in. zm.) w zakresie przegladu P1 mieszcza sie:

»1. Ocena stanu zasadniczych zespotdw, podzespotdw i ukfadéw pojazdu kolejowego, majgcych wotyw na
bezpieczenistwo ruchu pojazdu.

2. Zaopatrzenie pojazdu kolejowego w materiaty eksploatacyjne.

3. Ewentualna wymiana zuZytych w trakcie eksploatacji elementdw szybko zuzywajqeych sie”,

Ustuga serwisowa przegladu P1 obejmuje zatem wytacznie podstawowe prace weryfikacyine niektérych
podzespotéw pojazdu i na owe prace wykonawca moze udzieli¢ Zamawiajacy gwarancji. Brak jest jakichkolwiek
racjonalnych podstaw dla zadania od wykonawcy dla usuwania w ramach tej gwarancji uszkodzes innych niz
wynikajgce z nienalezytego wykonania przedmiotowych prac, np. naprawy uszkodzed podzespotéw, ktére nie
mieszczg sig w zakresie P1. Tego typu zadanie wykracza zatem poza przedmiot $wiadczenia, a ponadto
wykonawca nie otrzyma z tego tytutu zadnego dodatkowego wynagrodzenia, co narusza podstawg zasade
odptatnoéci zamdwienia publicznego. Z tego wzgledu Odwotujgcy domaga sie usunigcia lub zmiany wskazanego
wy?zej wprowadzajacego w bigd i bezprawnego postanowienia.



Ad.9)
Zamawilajgcy zobowigzat wykonawce do usuwania wszelkie usterek pojazdu w ramach udzielonej gwarancji na
pojazd w terminie 2 dni kalendarzowych. Ze wzgledu na stopien zaawansowania technicznego pojazdu jest to
termin niemozliwy do zachowania, nawet przy posiadaniu stosownych czgscl zamiennych. Nalezy bowiem
zauwazyt, iz usuwanie czedci usterek wymaga wylaczenia pojazdu z eksploatacji lub nawet czeiciowego
demontazu elementdw przy uzyciu wyspecjalizowanych narzedzi | zaplecza. Nierealny i nieprzystajacy do
przedmiotu zamdwienia jest réwniez termin 7 dni na wymiane czesci na nowe, W tym zakresie wypada
zauwazy¢, iz iaden z producentéw pojazdéw nie posiada na stanie magazynowym wszystkich czesci
zamiennych, np. zespotu napgdowego, a okres oczekiwania na czeci zamienne od producenta to minimum 30
dni. Z tego wzgledu Odwotujacy wnosi o nakazie Zamawiajacemu zmiany przedmiotowych termindw, tak aby
byty one moiliwe do zachowania.

Ad. 10)

W rozdziale nr Il ust. 7 zatgcznika nr 10 do wzoru umowy ramowej — zatgcznika nr 10 do SIWZ) Zamawiajacy
wprowadzit wymagane terminy usuwania wad symulatora. Wskazane terminy s3 jeszcze krétsze niz terminy
usuwania wad pojazddw (ktére — co wykazano powyzej — sg obiektywnie niemozliwe do zachowania). Nalezy w
szczegdlnosci zwrdci¢ uwage na termin 2 godzin na reakcje serwisowa oraz 8 godzin na usuwanie usterek.
Nawet zakladajac, iz wykonawca bedzie dysponowat zespotem serwisowym w miejscu posiadania symulatora,
przedmiotowe terminy sg zbyt krétkie, aby byto mozliwe ich dotrzymanie.

Ad. 11)

W § 10 ust. 1 zafgcznika nr 10 do SIWZ Zamawiajacy zdefiniowat zakres wymaganych ustug serwisowych. W pkt
1) — 5) Zamawiajacy zawart opis czynnoéci jakich oczekuje do wykonania w ramach ustug serwisowych.
Jednakie w pkt 6) zawart postanowienie o tresci: ,inne czynnosci niezbgdne do utrzymania petnej sprawnosci
pojazdéw w okresie Swiadczenia ustug serwisowych”, ktére w zasadzie niweczy jakakolwiek precyzyjnosé
zakresu ustug serwisowych i uniemozliwia ich wycene w celu sporzgdzenia oferty.

lednoznacznosé opisu  przedmiotu zamdwienia jest  podstawowym obowigzkiem zamawiajgcego
W postgpowaniu na udzielenie zamdwienia publicznego. Zamawiajacy nie moze postugiwac sie blankietowymi i
ogdlnikowymi stwierdzeniami. Nalezy zauwazyé, iz usfugi serwisowe okredlone w § 10 ust. 1 wzoru umowy
ramowej stanowig utrzymanie pojazdéw kolejowych w rozumieniu rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z
dnia 12 paZdziernika 2005 r. w sprawle ogélnych warunkéw technicznych eksploatacji pojazdéw kolejowych
{Dz.U.2016.226 t.]. z p6in. zm.). Nie mozna tych ustug zréwnywac z Instytucja gwarancji jakoéci uregulowang w
§ 8 wzoru umowy ramowej. Jezeli zamawiajacy oczekuje od wykonawcy jakis ustug niezbednych w jego ocenie
do utrzymania sprawnosci pojazdu, to powinien je wskazac, tak jak to zrobit w pkt 1) - 5), a nie postugiwad sie
blankietowym stwierdzeniem ,inne czynnoscl”. Wypada przy tym zauwazyé, iz przy brzmieniu wzoru umowy,
wykonawca de facto nie wie Jaki jest oczekiwany zakres wustugi, cosprawia, ze nie jest
w stanie jej wycenié,

Ad. 12)

W § 10 ust. 5 zatgcznika nr 10 do SIWZ § 30 ust, 1 Zamawiajacy postanowit, iz usuwanie uszkodzeri
w okreslonych przypadkach jest wytaczone z zakresu przedmiotu zamdwienia. Jednoczeénle, w ust. 5
Zamawiajacy nafozyt na wykonawce obowigzek utrzymywania czeéci zamiennych, tak aby bylo mozliwe
usunigcie owych wyfaczonych usterek/awarii byto mozliwe w terminie 30 dni. W pierwszej kolejnosci wypada
wskaza¢, iz jezeli jakies ustugi s wytaczone z przedmiotu zamowienia, to brak jest podstaw do naktadania na
wykonawce obowigzku spefnienia $wiadczert zwigzanych z owymi ustugami. We wzorze umowy Zamawiajgcy
ma bowiem prawo wskazywaé wyfgcznie takie obowiazki, ktérego sa zwigzane z przedmiotem zamdéwienia i LE]
objete wynagrodzeniem umownym. Co wigcej, Zamawiajacy nie sprecyzowat jakie to czgséci zamienne miatby
utrzymywac wykonawca i czy zobowigze sie je odkupié po wygasnigciu umowy. Jezeli bowiem wykonawca
miatby skfadowac wszelkie czesci zamienne, to musiatby ponieé¢ koszt materiatowy podwdjnej ilodei pojazdéw
w stosunku do zaméwionych przez Zamawiajacego, co bytoby z oczywistych wzgledéw absurdalne. Wypada
przy tym podkresli¢, iz zgodnie z ust. 3 Zamawiajacy jedynie moze zamdwié owe czesci, a nie jest to tego
zobowigzany. Z tego wzgledu zgdanie utrzymania stanu magazynowego naktada na wykonawce nieodpfatne
$wiadczenie, co narusza zasade ekwiwalentno$ci uméw i odpfatnogci zamdwienia publicznego.



Ad. 13)

Podabng konstatacjg jak w zakresie zarzutu nr 11) i 12} nalezy poczyni¢ w stosunku do zobowigzania zawartego
w § 11 ust. 6 zafacznika nr 10 do SIWZ, gdzie Zamawiajacy wymaga od wykonawcy, aby wykonywat
niezidentyfikowane prace dodatkowe dotyczace przegladu P4 bez odrebnego wynagrodzenia. Nalezy zauwazyé,
iz przedmiotem zaméwienia objete s ustugi serwisowe, w tym w ramach opcji przeglad P4 w zakresie
zdefiniowanym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 pa#dziernika 2005 r. w sprawie ogdlnych
warunkdw technicznych eksploatacji pojazdéw kolejowych (D2.U.2016.226 t.j. z péin. zm.) oraz Dokumentacji
Systemu Utrzymania. Prace dodatkowe, jak sama nazwa wskazuje, stanowig prace nieobjete przedmiotem
zaméwienia. Aby zapewni¢ jakakolwiek ekwiwalentnos¢ $wiadczenia, za owe prace dodatkowe wykonawcy
powinno przystugiwac odrebne wynagrodzenie, tym bardziej, e zamawiajacy nie precyzuje w umowie ramowej
zakresu owych prac dodatkowych, co sprawia, iz wykonawca nie jest w stanie skalkulowaé ich kosztéw i wliczyé
w cene ofertowa.

Ad. 14)

Zamawiajgcy wskazaf § 10 ust. 4 zatacznika nr 10 do SIWZ, iz wykonawca jest uprawniony do korzystania z
zaplecza technicznego posiadanego przez Zamawiajacego, a ustugi serwisowe pojazdéw dwucztonowych od
2020 r. bedzie zobowigzany do wykonywania z wykorzystaniem zaplecza posiadanego przez Zamawiajgcego
oraz jego pracownikéw. Zamawiajacy nie podat jednak wysoko$cl wynagrodzenia, jakie wykonawea bedzie
zobowiazany zapfaci¢ za korzystanie z zaplecza i pracownikéw. Wobec takiego stanu rzeczy, wykonawca nie jest
w stanie oszacowac kosztéw korzystania 2 zaplecza | pracownikéw, poniewaz nie wie jakiego wynagrodzenia
zaigda Zamawiajacy, a nalezy mie¢ na uwadze, iz w zakresie pojazdéw dwucztonowych Wykonawca jest
zobowigzany do korzystania z zaplecza i pracownikéw Zamawiajacego, co de facto wykluczy jakiekolwiek
negocjacje cenowe w stosunku do Zadania cenowego Zamawiajgcego. Tego typu sformutowanie moze réwnie?
doprowadzi¢ do naruszenia zasad uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcéw, poniewaz
umotzliwia Zamawiajacemu zgdanie réinej wysokosci wynagrodzenia w zaleznoéci od tego, ktéry wykonawca
uzyska zamdwienie.

Ad. 15)

Umowa ramowa przewiduje mozliwo$¢ udzielenia kilku zdefiniowanych iloSciowo | zakresowo zamdwier, ktére
dotyczg dwdch rodzajéw pojazdéw: pieciocztonowych i dwucztonowych. Ze struktury formularza cenowego
wynika, ze pomimo takiego podziatu, wykonawca nie moze zaoferowad réznych cen jednostkowych pojazdow
w ramach roznych zamdwieri. Jednakie, wzér umowy ramowej prowadzi do wniosku, iz rézne ceny
jednostkowe w ramach réznych zamdwiei s3 akceptowalne przez Zamawiajgcego. Wskazana
niejednoznaczno$¢ moze doprowadzi¢ do nieréwnego traktowania wykonawcéw i nieporéwnywalnoséci ofert.

Ad. 16)

Zamawiajacy zobowigzat wykonawce we wzorze umowy ramowej do udzielenie licencji na korzystanie z
dokumentacji | oprogramowania w celach eksploatacyjnych, utrzymaniowych i naprawczych, Jest to zgdanie
zupetnie zrozumiate i merytorycznie uzasadnione, z zastrzezeniem, iz licencja powinna odnosié sie wyltgcznie do
pojazddw dostarczonych na podstawie umowy ramowe;j.

Wabec braku takiego precyzujgcego zastrzeienia, postanowienia licencyjne moglyby by¢ interpretowane w ten
sposéb, ieZamawiajacy bedzie uprawniony do korzystania z dokumentac]i w celach eksploatacyjnych,
utrzymaniowych i naprawczych wszelkich pojazdéw, réwniez nieobjetych przedmiotem umowy ramowej, co
wykraczatoby poza przedmiot zaméwienia i czynito owe postanowienia niezwigzanymi z istotg zobowigzania
gtéwnego.

Nalezy przy tym zauwaizy¢, iz posiadany przez producentdw know-how, w tym dokumentacja
i oprogramowanie, posiada wysoka warto$¢ rynkowa, a w przypadku gdyby Zamawiajgcy zamierzat uzyskad
prawo do wykorzystania dokumentacji i oprogramowania takze do obstugi innych pojazdéw niz objete
przedmiotem umowy ramowej, to powinien ogtosi¢ odrebne zaméwienie na nabycie praw do dokumentacji
technicznej i oprogramowania. Z tego wzgledu, obecna tre$é postanowierd licencyjnych wymaga
doprecyzowania celem zapewnienia petne] precyzyjnosci wymagari Zamawiajacego.

Ad. 17)i18)
W pierwszej kolejnosci nalezy wskazad, iz Zamawiajac w niniejszym postepowaniu odstapit od ogdlnej reguty
okreslonej w art. 100 ust. 1 ustawy, zgodnie z ktéra umowe ramowg zawiera sie na okres nie diuzszy niz 4 lata.



Zamawiajacy podkreslit przy tym w tresci wzoru umowy ramowej, iz jest jedynie uprawniony, a nie
zobowigzany do skiadania zaméwieri objetych zakresem umowy ramowej. Podkreslenia wymaga przy tym, iz
zawierania umowy ramowej na tak dfugi okres w przypadku taboru szynowego jest rzadko spotykane. Wskazaé
réwniez nalezy, iz pojazdy szynowe s3 projektowane i produkowane pod konkretne zamdwienie. Biorac pod
uwage powyzsze, Zamawiajacy powinien zadbaé aby w umowie ramowej znalazty sie odpowiednie
postanowienia, ktdre zapewnialyby ekwiwalentnoéé¢ {wiadczer oraz zapobiegaly powstaniu ¢wiadczer
niemozliwych.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé na brak jakiegokolwiek mechanizmu indeksacji cen pojazddw. O ile w
stosunkowo krdtkim okresie, tj. np. rok, mozna uznaé za akceptowalne, aby ryzyko zwigzane ze wzrostem cen
np. materiatdw i zmian kurséw walut, przyjat na siebie w catosci wykonaweca, to przy zawieraniu umowy
ramowej na 8 lat | niesprecyzowaniu wigzacych dat sktadnia poszczegolnych zamdwien (Zamawiajacy wskazat,
iz prognozowane terminy sktadania zaméwien nie maja dla niego charakteru wigzgcego), konieczne staje sie
wprowadzenie jakiego$ mechanizmu indeksacji cen pojazdéw. Oczywistym jest bowiem iz wynagrodzenie za
$wiadczenie ustug serwisowych i przegladu P4 beda indeksowane w oparciu o wskaznik ,,Produkcja sprzedana
przemystu ogétem”. Skoro zatem Zamawiajacy dostrzega potrzebe waloryzacji wynagrodzenia za te
$wiadczenia uboczne, to brak jest racjonalnych powoddéw dla zaniechania wprowadzenia mechanizmu
waloryzacji w stosunku do wynagrodzenia za dostawe pojazdow.

Odwotujgcy podnosi réwniez, iz Zamawiajacy w umowie ramowej domaga sig, aby wszystkie pojazdy w ramach
trwajacej 8 lat umowy ramowej byly pojazdami tego samego typu i modelu. Otéz przedmiotowy wymég, ze
wzgleddw powyiszych, bedzie prowadzit do $wiadczenia niemozliwego. Jezeli bowiem dojdzie np. do zmian
prawnych, to z duzym prawdopodobiefistwem mozna powiedzied, iz aby uzyskaé zezwolenie na dopuszczenie
do eksploatacji konieczna bedzie zmiana typu pojazdu. Przedmiotowy wymdg nie ma réwniez uzasadnienia w
potrzebach Zamawlajgcego. Wystarczajace bytoby bowiem sprecyzowanie, iz kazdy z dostarczanych w ramach
umowy ramowej pojazdéw powinien spetnia¢ tozsame wymagania techniczne okreélone w umowie ramowej.

Ad. 19)

We wzorze umowy ramowej zamawiajgcy zamieécit definicje wady systemowe)j, ktdra jest nieproporcjonalna do
przedmiotu umowy ramowej. Nalezy zauwazye, iz przedmiotem umowy ramowej jest dostawa 71 pojazdéw, w
tym 61 pojazdow pigciocztonowych. Ze wzgledu na wskazany wolumen, uznawanie za wade systemowg
uszkodzenia wystepujacego w zaledwie dwéch pojazdach naruszg istote tej instytucji umownej. Z tego wzgledu
konieczne jest dokonanie zmiany i wskazanie, ze za wadg systemowa uznaje sie wade wystepujgcq w co
najmniej 10 % pojazddw, nie mniej jednak niz dwéch, co w dostateczny sposéb zabezpiecza Interesy stron |
bedzie zgodna z powszechng praktyky dla tego typu uméw.

Ad. 20)

Zamawiajacy wskazat we wzorze umowy ramowej, iz bedzie uprawniony do weryfikacji zadeklarowanej przez
wykonawce masy eksploatacyjnej pojazdu w ramach odbioréw technicznych. Zamawiajgcy nie wskazat jednak
norm i zasad owej weryfikacji. W szczegdlnosci Zamawiajacy nie sprecyzowaf, czy w zakresie weryfikacji
znajdzie zastosowanie norma EN15654-2 oraz nie zdefiniowat krotnogci pomiaru do wyliczenia $redniegj i
niepewnosci pomiarowej. Powyisza niejednoznacznosé moze prowadzié do przyjecia przez wykonawcéw
réinych zatozer i w konsekwencji do nieporéwnywalnogci ofert i nieréwnego traktowania wykonawcdéw w
postgpowaniu.

W zwiazku z powyzszym wnosimy jak na wstepie.

WICERRERES/ZARZADU ~REZES RZADU
Dyre Hinansowy DYRBATER NACZELNY

............... sevengofenentrresnnninnnany

Zataczniki:

1. Dowdd uiszczenia optaty

2. KRS Wykonawcy

3. Dowdd dorgczenia odpisu odwotania Zamawiajacemu



¢#Bank Pekao

Potwierdzenie wykonanej operagji

w systemie bankowosci internetowej PekaoB]ZNES2

Dane wtasciciela rachunku

UL. WYSPIANSKIEGO 3,

Nazwa wiasciciela NEWAG SPOLKA AKCYINA Adres whaéciciela 33-300 NOWY SACZ
Rachunek wiasciciela 88 1240 4748 1111 0000 4875 1689

Dane kontrahenta/zleceniodawcy

Nazwa Urzad Zaméwieri Publlcznych Adres

Rachunek 60 1010 1010 0081 3622 3100 0000

Szczegoly operacji

Data waluty 09.06.2017
Data ksiegowania 09.06.2017 14:48:09

Kwota -15 000,00 PLN

Tytut operacji Wpls od odwolania -nr postepowania MWZ3-26-06-2017 powadzprzez Kole Jo Mazowleckie KM Sp. z 0.0 Warsza wa

Kod operacji 020

Opis kodu operacji Przelew krajowy (-)

Referencje banku 1700609986884522

Data wystawienia 09.08.2017 15:23 Strona 11

W rozliczeniach transgranicznych nalezy uzywac numeru rachunku IBAN oraz kodu BIC.
Numer IBAN tego rachunku: PLBB 1240 4748 1111 0000 4875 1689; kod BIC Banku Pekao SA: PKOPPLPW.
Bank Polska Kasa Opleki Spélka Akcyjna z siedzibg w Warszawie, ul. Grzybowska 53/57 wpisany pod numerem KRS: 0000014843 do Rejesini Przedsigbiorcow, prowadzonega przez Sad Rejenowy dla m. st.

Warszawy, X1l Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego; NIP: 526-00-06-841; wysokoé¢ kapilalu zakiadowego | kapilalu wplaconego: 262 470 034 zlotych, wedlug stanu na dzieh 28 grudnia 2012 r,;
Sradki zgromadzone w Banku Pekao 5.A. (dalej: Bank) na rachunkach bankowych objgle sq gwarancja Bankowego Funduszu Gwarancyjnego (dalej: BFG)
Dokument sporzgdzony elektronicznie na podstawie Art. 7 ust. 112 Ustawy Prawo bankowe, Art. 60 ko, Art. 20 ust. 2 i 5 Ustawy o rachunkowosci. Nie wymaga

stempla i podpisu.
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